Poznan 7. 12.2020 .

SPRAWOZDANIE Z PRACY KOMISJI POWOtANEJ PRZY CENTRUM KULTURY ZAMEK
OCENIAJACEJ | PRZYZNAJACEJ NAGRODY W RAMACH KONKURSU ,,CDN...2”

Wprowadzenie

Cztonkowie Komisji - Anna Gregorczyk, Patrycja Plich, Anna Mazur, Andrzej Maszewski i Bartosz
Wisniewski - dziekujg wszystkim uczestnikom Konkursu ,,CDN...2", ktérzy nadestali swoje prace.
Wyrazamy zgodng opinie, ze byt to jeden z najtrudniejszych konkurséw, w jakich braliémy udziat jako
jurorzy. Potaczenie oceny merytorycznej zawartosci projektéw, z okreslaniem i poréwnywaniem,
powstatej w wyniku zamrozenia zycia kulturalnego, sytuacji materialnej ich autoréw, okazato sie
niezwykle skomplikowanym wyzwaniem.

Whioski dotyczgce zasad organizacji Konkursu i doswiadczenia wynikajgce z pracy Komisji
postanowilismy zebra¢, zredagowac i poda¢, w najblizszym czasie, do publicznej wiadomosci.
Wyrazamy tez gotowosc do udziatu w spotkaniach na temat ,,CDN...2" z przedstawicielami organizacji
spotecznych, zabiegajacych o wdrazanie programéw pomocy dla twércéw kultury dziatajagcych w
naszym miescie.

Komisja-Konkursowa spotkata sie dwukrotnie, w trybie on line, w dniach 1.12.2020 r (godz. 10.00 -
11.30) oraz 7.12.2020 r. (godz. 10.00 — 14.00). Do CK ZAMEK nadestano 51 prac. W wyniku pracy
Komisji podjeto uchwate o przyznaniu nagrody 23 osobom, bedgcym autorami 17 projektow.

Protokét nr 1
z obrad Komisji Konkursowej CDN..2 odbywajgcych sie od godz. 10.00 do 11.30 dnia 1 grudnia 2020 r.

1. Cztonkowie Komisji w sktadzie: Anna Gregorczyk (Komisja Dialogu Obywatelskiego), Patrycja
Plich (Komisja Srodowiskowa Pracownic i Pracownikéw Kultury OZZ IP), Anna Mazur (Wydziat
Kultury UM Poznania), Andrzej Maszewski (Centrum Kultury ZAMEK) i Bartosz Wisniewski

_(Centrum Kultury ZAMEK) jednogto$nie wybrali Przewodniczgcego Komisji, ktérym zostat-
Andrzej Maszewski. :

2. W wyniku dyskusji jednogtosnie postanowiono ocenia¢ rownowaznie zawartosc¢
merytoryczng projektdw i sytuacje socjalng ich autorow.

3. Przyjeto, zaproponowang przez Przewodniczgcego Komisji, 10 punktowg skale oceny obydwu
branych pod uwage aspektdw (merytorycznego i socjalnego).

4. Ustalono, ze na kolejnym zebraniu, po odczytaniu wynikéw tajnego gltosowania, a przed
uchwatg zawierajgca ostateczne decyzje, niezbedna bedzie dyskusja, podczas ktérej
oméwione zostang rzucajgce sie w oczy rozbieznosci w ocenach. Wyjasnienie ich uznano za
konieczne, ze wzgledu na mozliwo$¢ popetnienia btedu przez ktéregos z cztonkéw Komisji.

5. Bartosz Wisniewski przedstawit techniczne rozwigzanie elektronicznego dostepu do petne;j
dokumentacji nadestanych projektéw, ktére zostato jednomysinie zaakceptowane.

6. Bartosz Wisniewski zobowigzat sie przygotowac dla kazdego cztonka Komisji indywidualng
tabele ocen.

7. Wszyscy cztonkowie Komisji zobowigzali sie wypetni¢ indywidualng tabele ocen do godz.
17.00 dnia 6 grudnia 2020 r.



8.

Ustalono termin nastgpnego posiedzenia Komisji na godz. 10.00 dnia 7 grudnia 2020 r.

Protokodt nr 2

z obrad Komisji Konkursowej CDN..2 odbywajgcych sie od godz. 10.00 do 14.00 dnia 7 grudnia 2020 r.

1.

Komisja zebrata sie w skladzie: Patrycja Plich (Komisja Srodowiskowa Pracownic i
Pracownikdw Kultury OZZ IP), Anna Mazur (Wydziat Kultury UM Poznania), Andrzej
Maszewski (Centrum Kultury ZAMEK) i Bartosz Wisniewski (Centrum Kultury ZAMEK).
Nieobecno$¢ Anny Gregorczyk (Komisja Dialogu Obywatelskiego) spowodowana ktopotami
zdrowotnymi nie wptyneta, zgodnie z Regulaminem, na waznos$¢ obrad i glosowan.
Przewodniczacy Andrzej Maszewski zaproponowat plan obrad, ktdéry zostat zaakceptowany
przez pozostatych cztonkéw Komisji, a nastepnie przystgpiono do jego realizacji.

Obrady rozpoczeta wymiana zdan dotyczacych probleméw i watpliwosci na jakie napotkali
cztonkowie Komisji. Wérdd poruszonych spraw znalazly sie :

- trudnosci zwigzane z wymierng oceng, przedstawianej w zréznicowany sposéb, sytuacji
materialnej autoréw nadestanych prac;

- wptyw braku okreslenia zagadnien i pytan, na ktére miatyby odpowiadac projekty.

(Petna otwartosc i dowolnos$¢ tematyczna, Swiadomie przyjeta przez CK ZAMEK, majac
oczywistg zalete stwarzania mozliwosci szerokiego dostepu do udziatu w Konkur5|e utrudnita -
jednoczesnie poréwnywanie catkowicie odmiennych prac);

- og6lna jakos$¢ nadestanych projektow, na ktérych przygotowame autorzy mieli bardzo mato
czasu;

Dyskusja na temat btedéw formalnych dyskwallflkUchych nadestane prace dotyczyta :

a) braku podpiséw pod oswiadczeniami;

b) naruszenia wyznaczonego terminu nadsytfania prac;

c) dowolnosci wyboru formy i obszernosci biogramow;

Odnoszgc sie do problemu zawartego w punkcie 4a postanowiono za petnoprawny uznac
sposob wyrazenia woli przy pomocy elektronicznej formy jej dostarczenia do adresata.
Omawiajac btad formalny okre$lony w punkcie 4b Komisja zdecydowata o niedopuszczeniu
do udziatu w Konkursie prac nadestanych z opdznieniem.

W spawie okreslonej w punkcie 4c dotyczgcej wyboru formy biogramu Komisja przychylita
sie do zdania nadestanego mailem przez Anne Gregorczyk, argumentujaca, ze prezentacja
wilasnej osoby i dorobku jest czescig dozwolonej kreacji artysty. Formularz zgtoszeniowy nie
okreslat tez precyzyjnie oczekiwan organizatoréw konkursu w tym aspekcie.

Wszystkie decyzje w punkcie 4 obrad zostaly przyjete, po wnikliwej analizie, jednogtosnie.
Kolejny-punkt obrad dotyczyt sposobu podziatu, zabezpieczonej-na potrzeby Konkursu w-CK
ZAMEK, sumy 80 000 zt. Zgodnie z Regulaminem postanowiono przyzna¢ nagrody w
wysokosci 4 000 zt brutto indywidualnym autorom projektow, ktérzy uzyskali w tajnym
gtosowaniu najwyzszg ilos¢ punktow. W przypadku kolektywdw skorzystano z mozliwosci
regulaminowej pozwalajacej na przyznanie nizszej sumy, ktérg okreslono na poziomie 3 000
zt brutto, dla kazdego cztonka grupy. Za przestanke uzasadniajgcg powyzszg uznano
wspolnotowy charakter idei zawartych w projektach nadestanych przez kolektywy.

Komisja przystapita do analizy wynikéw tajnego glosowania zawartego we wspdlnej zbiorczej
tabeli, podsumowujgcej punktacje przyznang przez poszczegélnych cztonkéw jury.
Nieuczestniczgca w obradach on line Pani Anna Gregorczyk nadestata swoje oceny, ktére
zostaty uwzglednione. Rozdysponowanie $rodkéw do ich wyczerpania, zgodne z przyjetymi
wyzej zasadami, wytonito grupe projektéw o najwyzszej liczbie przyznanych punktdw.
Zgodnie z ustaleniami posiedzenia z dnia 1 grudnia, Komisja obradujgca w czteroosobowym
sktadzie, rozpoczeta analize i weryfikacje uzyskanych wynikéw.

Na zakonczenie obrad jednomyslnie zostata podjeta uchwata o przyznaniu srodkéw
finansowych w wysokosci 4 000 zt dla 13 oséb oraz w wysokosci 3 000 zt dla 10 oséb



tworzacych kolektywy artystyczne. Lista nagrodzonych oséb stanowi zatgcznik do niniejszego
sprawozdania.

Przewodniczacy Komisji:
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Cztonkowie Komisji biorgcy udziat w obradach:
Patrycja Plich, Anna Mazur, Bartosz Wisniewski

Wszyscy cztonkowie komisji wyrazili jednogtosnie zgode na uznanie ich elektronicznych
oswiadczer woli przestanych przewodniczagcemu Komisji jako wigzace i stanowigce podstawe do
uznania niniejszej uchwaty za bedaca w mocy, bez koniecznosci sktadania podpisdw fizycznych.



