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Sprawozdanie z badan archeologicznych przy budowie obiektu
do prowadzenia dzialalnoSci kulturalnej z towarzyszaca funkcja
gastronomiczng wraz z konserwacja kamiennych nawierzchni,
zagospodarowaniem i uzbrojeniem technicznym dziedzinca przed

Centrum Kultury ,,Zamek”

Poznan 2024



Sprawozdanie z badan archeologicznych przy budowie obiektu do prowadzenia
dziatalnosci kulturalnej z towarzyszaca funkcja gastronomiczng, konserwacji
kamiennych nawierzchni, zagospodarowaniu i uzbrojeniu technicznemu dziedzinca

przed Centrum Kultury ,,Zamek”

W 2024 r. prowadzono badania archeologiczne towarzyszace pracom zwigzanym z przebudowsg
dziedzinca przed Centrum Kultury ,,Zamek”, ktore objety budowe obiektu do prowadzenia
dziatalno$ci kulturalnej, infrastruktury technicznej i konserwacj¢ kamiennych nawierzchni.

Na prace te inwestor: Centrum Kultury ,,Zamek”, ul. Sw. Marcin 80/82, 61-809 Poznan,
otrzymat pozwolenie nr 811/2023, wydane przez Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w
Poznaniu dnia 02.08.2023 r.

Badania archeologiczne, realizowane réwnoczes$nie z pracami prowadzonymi przez
wykonawce robot budowlanych Zaktadem Budowlano — Sztukatorskim. Konserwacja
Zabytkow Domanieccy, sp. z 0.0., w 2023 i 2024 r., prowadzit mgr Pawet Pawlak, ul.
Jackowskiego 62/6, 60-553 Poznan.

Laczna powierzchnia prac wyniosta okoto 34 ary.
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Ryc. 1. Polozenie miejsca badan na podktadzie mapy 1:10 000
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Teren objety badaniami archeologicznymi, potozony po potudniowej stronie CK ,,Zamek”,
zamykajg ulice Ratajczaka, $w. Marcin i Aleja Niepodlegtosci. Znajduje si¢ on w zachodniej
czesci jednej z gtownych ulic miasta — ulicy $w. Marcin. Jej poczatki zwigzane sg z traktem
prowadzacym z poznanskiego grodu na zachdd, przy ktorym w po6Znym Sredniowieczu (XV
w.?) wzniesiono kosciot pod wezwaniem $w. Marcina dla funkcjonujgcej tu wezesniej osady,
ktora wchodzita w sktad najstarszej aglomeracji poznanskiej. Pomimo wczesnosredniowieczne;j
metryki osady $wigtomarcinskiej, sasiadujacej przez wiele stuleci z miastem i wagi trasy
taczacej je ze Slaskiem, ziemia lubuska i Niemcami (Wiesiotowski 2006, s. 11), wspotczesny
zachodni odcinek ulicy zostal objety zabudowa do$¢ poézno. Dopiero w XVI w. w rejonie
dzisiejszej ulicy Garncarskiej powstato podmiejskie osiedle nazywane Wymykowem, a w
poczatku XVIII w. pojawily si¢ domy, ktore zasadniczo skupialy si¢ po potudniowej stronie
traktu (ryc. 2). Pozniejszy rozwoj zabudowy w tej strefie uniemozliwialy fortyfikacje, ktérych
pierécien otaczal Poznan przez ponad pot wieku. W ciggu ulicy, a jednocze$nie w pasie
umocnien twierdzy poligonalnej, wzniesiono gtdwng brame miasta, prowadzaca w kierunku
Berlina. Po jej potnocnej stronie znalazty si¢ umocnienia bastionu Tietzen, po potudniowej za$
kawaliera Stockhausen i dalej — bastion Colomb. Do$¢ dtugo, do konca XIX w. (Pilarczyk 2006,
s. 298), jedynym budynkiem w potnocnej pierzei ulicy w tym rejonie pozostawata Intendentura,
wzniesiona w latach 1843-47.

Twierdza poligonalna, ktora utracita znaczenie po wzniesieniu pierscienia fortow wokot
Poznania, zostata ostatecznie rozebrana w poczatku XX w. Po zniesieniu fortyfikacji rozlegty
obszar po zachodniej stronie dawnej Ober Wall Strasse zostat przeznaczony pod nowa, cesarska
dzielnicg, ktorej glownym elementem byl zamek, wzniesiony wedlug projektu Franza
Schwechtena dla cesarza Wilhelma Il w latach 1905-1910. Rozlegle zatozenie o powierzchni
25 127,10 m? zbudowano na planie nieregularnego wieloboku. Od strony pdtnocnej
towarzyszyl mu prywatny ogrod wraz z rosarium, natomiast od potudnia, wzdtuz gtownej ulicy
znajdowat si¢ utwardzony dziedziniec. W ciggu ponad stuletniej historii zaledwie dwukrotnie
budowla zostata przebudowana. Po raz pierwszy, podczas Il wojny $§wiatowej na potrzeby
faszystowskich wladz zmieniono wyglad wiezy zegarowej, likwidujac potozong w dolnej
kondygnacji kaplicg nawigzujaca do bizantyjskiej architektury sakralnej. W jej miejsce powstat
gabinet przeznaczony dla Adolfa Hitlera, a od strony potudniowej dobudowano balkon.
Woéwcezas wybito takze nowe wejscie od strony potudniowej do dawnej Sali Tronowej, ktora
miala petni¢ funkcje miejsca zgromadzen. Kolejna, istotna zmiana ponownie dotyczyla wiezy

— po wojnie rozebrano jej najwyzsza kondygnacje¢, uszkodzong ostrzatem podczas ,,wyzwolenia



miasta” w 1945 r. Zmiany funkcji tej okazatej budowli, poczawszy od rezydencji cesarskiej,
przez siedzibe¢ Uniwersytetu Poznanskiego, a nastepnie centralne miejsce niemieckich wtadz
okupacyjnych, Nowy Ratusz, Patac Kultury po miejskie centrum kultury, pociggaly za sobg
kazdorazowo przeksztalcenia dotyczace zardwno wystroju wnetrz, jak 1 sposobu

zagospodarowania otoczenia.
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1. Plan von der Stadt Posen, 1772-1773r. 2. Plan Poznania z 1785 r. (kopia z 1926 1.)
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Ryc. 2. Ulica $w. Marcina na dawnych planach Poznania (1, 3 — Plany Poznania 2006; 2, 4, 6
—cyryl.pl)



Ryc. 3. Dziedziniec zamku cesarskiego; poczatek XX w. (?). Zdjecie na kartonie ze zbiorow
Aleksandra Przybylskiego

Badania archeologiczne prowadzone od 2024 do 2025 r. objely jedynie te¢ czgsc
przewidzianych w projekcie dziatan, ktore faczyty si¢ z ingerencja w podloze. Ze wzgledu na
specyfike realizowanej inwestycji prowadzono je réwnoczesnie z pracami ekipy budowalne;.
W przypadku odstonigcia pozostatosci dawnej zabudowy tego miejsca wstrzymano prace do
czasu ukonczenia dokumentacji.

Badaniom towarzyszyly poszukiwania prowadzone przy uzyciu wykrywacza metali —
dzigki zaangazowaniu Pana Aleksandra Przybylskiego pozyskano liczny zbiér zabytkow
metalowych, ktére znalazty si¢ w nawarstwieniach zalegajacych na calej glgbokosci wykopow
budowlanych. W odstanianiu i dokumentacji reliktow blokhauzu brat udziat Pan Andrzej
Gawlak. Dokumentacje rysunkowa i fotograficzng uzupetniaja zdjecia z dronu, wykonane
przez Pana Piotra Krzeminskiego.

Podczas badan blokhauzu i Bramy Berlinskiej konsultowalismy si¢ z Panami Jackiem

Biesiadka i Przemystawem Mackowiakiem.



Ryc. 4. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Poczatek prac i demontaz nawierzchni
dziedzinca (1), poszukiwania z uzyciem wykrywaczem metali (2), nasypy widoczne w
profilach wykopoéw budowlanych (3-4), widok ogélny na wykop. Fot. P. Pawlak (1-4),
P. Krzeminski (5)

Istotng obserwacja, dotyczaca wszystkich wykonywanych w toku przebudowy

dziedzinca wykopdw, jest niemal zupelny brak stratygrafii. Jest on efektem licznych i co istotne



silnie ingerujacych w podtoze inwestycji, poczawszy od budowy fortyfikacji pruskich po
budowe zamku cesarskiego. Oba przedsigwzigcia dzielit krotki okres 1 sg one niezauwazalne w
zalegajacych tu nawarstwieniach. Niemal we wszystkich przypadkach na catej gtebokosci
wykopow widoczne byly piaszczyste nasypy, zawierajace w niewielkim zakresie wtrety
prochnicy; grubsze przewarstwienia szarobrunatnej prochnicy notowano jedynie lokalnie (ryc.
4:4). W cato$ci mieliSmy do czynienia z materialem zasypiskowym, deponowanym w krotkim
okresie na etapie rozbiorki fortyfikacji — niwelacja wykopéw pod umocnienia wymagata
nawiezienia ogromnych mas ziemi, pochodzacych zapewne z najblizszych okolic Poznania.
Najnizsza rzedna, ktorg odnotowano dla reliktéw blokhauzu, wynosita okoto 73,50 m n. p. m.%,
zatem roznica w odniesieniu do poziomu uzytkowego z czasu budowy zamku wynosi niespeina
4 m. Daje to wyobrazenie o skali przeksztatcen krajobrazu dokonanych uprzednio przy
budowie, a pozniej przy likwidacji poznanskiej twierdzy.

Kolejne wykopy, zwigzane z posadowieniem fundamentu zamku, czy tez z przebudowa
z poczatku lat 40. XX w., ingerowaly zatem wytacznie we wtorne nasypy. Doskonalg ilustracja
tych perturbacji jest material ruchomy — obecne tu sg zaréwno zabytki sredniowieczne (denar
jagiellonski [ryc. 5: 1], utamki p6znosredniowiecznej ceramiki stalowoszarej [ryc. 8: 1-2]), jak
I XX-wieczne (fragmenty porcelany z wyposazenia zamku [ryc. 8: 4-5]). O ile czgsé¢
przedmiotow trafita tu wraz z ziemig przeznaczong do niwelacji terenu, to cze$¢ niewatpliwie
ma lokalne pochodzenie. Sg to np. pruskie guziki wojskowe z charakterystycznym okregiem na
ptaskim awersie (ryc. 7: 5, 6), kule do broni czarnoprochowej (ryc. 6: 9-10), czy tez drobne
elementy pochodzace z wyposazenia zamku lub nalezace do jego mieszkancoéw. Najprostsze i
najgorsze jakosciowo guziki zapewne nalezy przypisa¢ setkom zatrudnianych tu robotnikow,

ktorzy na przemian wznosili i rozbierali kolejne, symbolizujace pruska wiadze budowle.

Podczas badan zadokumentowano relikty zwigzane z twierdza poligonalng (blokhauz i
Brama Berlinska), zamkiem cesarskim i otaczajagcym go parkanem oraz elementy infrastruktury
technicznej, powstate w poczatku lat 40. XX w. Kolejne odkrycia zostaty oznaczone na planie

(ryc. 9). Zostang one omowione w porzadku chronologicznym.

! Nizszg warto$¢ — 73,00 odnotowano dla najnizszej odsadzki fundamentu wiezy zamkowej (nie uchwycono jego

stopy).



Ryc. 5. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,Zamek”. Wybér monet z badan
archeologicznych: denar jagiellonski (1), pottorak Zygmunta 111 Wazy, 1624 r. (2), szelagi
koronne i litewskie Jana Kazimierza (odpowiednio 1661 i 1663: 3-4 oraz nieokre$lona data

emisji: 5-6), potgrosz Stanistawa Augusta Poniatowskiego, 1768 r. (7) oraz pfenning, 1868 r.
Fot. E. Pawlak, P. Pawlak



Ryc. 6. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Zabytki metalowe z wykopoéw
budowlanych. Fot., oprac. E. Pawlak



Ryc. 7. Poznah, dziedziniec Centrum Kultury ,Zamek”. Wybor guzikéw z badan

archeologicznych. Fot. E. Pawlak
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Ryc. 8. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Wybor utamkéw naczyn z badan
archeologicznych. Fot., oprac. E. Pawlak
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Ryc. 9. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Lokalizacja obiektow odkrytych podczas badan archeologicznych. Oprac. E. Pawlak



BLOKHAUZ

W wykopach usytuowanych na wschod od wiezy, przeznaczonych pod osadzenie zbiornikow
retencyjnych na wody opadowe, odstonicto relikty XIX-wiecznej twierdzy poligonalnej.
Blokhauz, ktory zachowal si¢ jedynie w partii przyziemia, potozony byt pierwotnie na
potudniowym skraju Fortu V (Tietzen), (ryc. 10), wzniesionego w latach 1879-83, w drugim
etapie budowy poznanskiej twierdzy.

Na pozostatosci murdéw natrafiono na gltebokosci okoto 3 m (74,50 m n. p. m.) ponizej
wspolczesnego poziomu uzytkowego. Mur potudniowy blokhauzu odstoni¢to odcinkowo na
dhugosci 13,5 m (poczawszy od czota), natomiast péinocny — na dlugosci 4,5 m. Ich grubos¢
wynosita ok. 1,25-1,27 m. Zachowata si¢ jedynie potudniowa cz¢s$¢ czota budowli i sadzac z
jej usytuowania, jest to efekt wtornej rozbiorki, dokonanej podczas budowy fundamentow
wiezy (pierwsza, do poziomu przyziemia, zostala przeprowadzona podczas likwidacji
umocnien). Fragmentarycznie, w potudniowo-zachodniej czesci reliktow, odstonicto odsadzke
znajdujaca si¢ na poziomie 73,50 m n. p. m. Przy murze potudniowym, odstonietym na
wysoko$¢ 1,2-1,7 m, od strony wewnetrznej, odkryto dwa filary przyscienne o wymiarach w
przekroju poprzecznym ok. 1 x 1 m, ktore dzielity przestrzen blokhauzu na pomieszczenia (ryc.
10:1, 11, 13). Przy murze péinocnym, rejestrowanym na wysokosci 1,2 m, jeden z filarow
zdotano odkry¢ w calosci, natomiast drugi odstoni¢to w niewielkim zakresie. Odleglos¢
dzielaca oba mury (ktéra wyznacza szeroko$¢ pomieszczen) wynosita 5 m, natomiast odleglos¢
dzielaca filary (wyznaczajaca dtugo$¢ pomieszczen) — 3,12-3,14 m. W obrgbie pierwszego
pomieszczenia, na gtgbokosci ok. 1,4 m ponizej korony muru, odstoni¢to starannie opracowany
tuk wejscia do lewego tunelu kontrminowego (dalszych prac zaniechano w tym miejscu ze
wzgledu na niebezpieczne warunki; ryc. 13: 4).

Blokhauz wykonany zostal z cegly zréznicowanej pod wzgledem wielkosci oraz
wypatu. W partii licowej zewngtrznej jest to ceglta cechujaca sie¢ bardzo dobrym wypatem
(budulec twardy o dobrej spoistosci) barwy ciemnoczerwonej, natomiast w czesci srodkowe;j
muru odnotowano cegly gorszej jakosci, o niejednolitej barwie (przewaznie kremowej, zottej
lub pomaranczowej) 1 wigkszych gabarytach (o dtugosci czesto 300 mm 1 niekiedy wigkszej),
(podobne zréznicowanie materiatu zaobserwowano takze w poznanskiej Cytadeli; A. Bliski
2003, s. 42). Od strony wewngtrznej uzyto cegly jednorodnej, o czerwonej barwie wypatu,
zblizonej wielko$cia do cegly wypehiajacej lico zewngtrzne. Spoiwo stanowita biala zaprawa
piaskowo-wapienna. Wewnetrzne Sciany obiektu pokryte sg bialg farbg (olejng?). Projekt
analogicznego blokhauzu w rejonie Bramy Berlinskiej, znany jest z archiwalnych planéw (ryc.
10: 1).
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Ryc. 10. Przekroje blokhauzu (zbiory Geheimes Staatsarchiv. Preuflischer Kulturbesitz) oraz jego potozenie w odniesieniu do planu fortyfikacji pruskich
(oprac. J. Biesiadka)
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Ryc. 11. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Blokhauz — rekonstrukcja blokhauzu z oznaczeniem odstonigtej czgsci. Oprac. P. Pawlak
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Ryc. 12. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Z
Fot. P. Pawlak

.

amek”. Relikty zachodniej czgsci blokhauzu oraz fragment przejscia w $cianie potudniowe;.



Ryc. 13. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Relikty zachodniej czesci blokhauzu. Fot. P. Pawlak
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Ryc. 14. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Relikty blokhauzu (1-3, 5), cegla z sygnatura cegielni w Zaikoie ochodzqca
rozbiorki blokhauzu (4). Fot. P. Pawlak (1-3), A. Gawlak (4-5).



BRAMA BERLINSKA

Brama Berlinska powstala w latach 1843-1849, jako gtdéwna brama poznanskiej twierdzy.
Zostata wbudowana w prawy bark Kawaliera Stockhausen, usytuowanego mi¢dzy Fortami IV
(Colomb) i V (Tietzen), (Mackowiak 2006, s 312). Widdl przez nig najwazniejszy woéwczas
trakt prowadzacy na Berlin i na Slask. Ze wzgledu na matg przepustowoséé przebudowano ja
juz po kilkunastu latach. W latach 1867-1869 trojprzelotowg brame powiekszono 0 czwarty
przejazd, przeznaczony dla ruchu kotowego. Zostata rozebrana w 1901 roku.

Na pozostato$ci bramy natrafiono w poludniowo-wschodniej czesci dziedzinca, migdzy
parkanem a schodami przy gtéwnym wejsciu do CK Zamek, w rejonie skrzyzowania ulic $w.
Marcin 1 Kosciuszki (ryc. 9, 18: 1). Jest to czes¢ muru oporowego skarpy watu, potozony
pierwotnie po potnocnej stronie przejazdu.

Zachowany odcinek ceglano-kamiennego muru, zorientowanego na osi pdéinocny
wschod — potudniowy zachod, miat dtugos$¢ 10,68 m (ryc. 17, 18). Jego korona znajdowata si¢
na glebokosci ok. 1 m ponizej obecnego poziomu uzytkowego (ok. 75,05 m n. p. m.). Okoto
0,8-0,9 m ponizej korony muru, wzdtuz potudniowo-wschodniego kamiennego lica, odstonigto
kamienng odsadzk¢ (zbudowang z wyselekcjonowanych otoczakow, rzadziej z tamanych
kamieni), o szerokosci ok. 0,35-0,4 m. Szeroko$¢ schodkowo poszerzajacego si¢ fundamentu
byta zr6znicowana: najmniejsza — ok. 1,1 m w czg$ci pdinocno-wschodniej, najwigksza — 2,55
m w czesci potudniowo-zachodniej, w sasiedztwie bramy?. Nie uchwycono stopy
fundamentowej muru.

Potnocny skraj muru zostal skuty zapewne na etapie budowy schodéw do gtownego
wejscia do Zamku w latach 40. XX w. Widoczny na wykonanych wowczas fotografiach dosé
gleboki wykop pod posadowienie schodow do gléwnego wejscia do zamku wymusit usunigcie
kolidujgcych z budows reliktow fundamentu (ryc. 15:2).

Lico potudniowo-wschodnie powyzej odsadzki stanowig wieloboczne (zwykle pigecioboczne)
ciosy granitowe, $ci$le dopasowane, tworzace lita, starannie opracowana oktadzine®. Lico
przeciwlegte (pdinocno-zachodnie), od strony watu, wykonane zostato z cegiet przewaznie
barwy zo6ltej, o zréznicowanej twardo$ci, wytworzonych w cegielni w Zabikowie. Pokrywata
je warstwa izolacyjna w postaci smoty lub preparatu na bazie smoty. Wnetrze muru wypetnione
zostalo cegla o barwie zottej (w tym ceglanymi gzymsami zachowanymi w calosci lub we

fragmentach; ryc. 19) oraz pomaranczowej/czerwone;.

2 Wartosci te odnoszg si¢ do gornej partii muru i nie uwzgledniajg szerokosci odsadzki.
3 Cokot bramy zbudowano z cioséw o licu prostokgtnym (Mackowiak 2006, s. 319).



Istotnym elementem odnotowanym podczas prac w 2024 r. byto miejsca styku muru
oporowego z gtdbwna brylg przepustu, ktory umozliwia precyzyjne odniesienie dawnych planow

do wspotczesnej topografii Poznania.

Ryc. 15. Fotografie Bramy Berlinskiej w wersji po przebudowie w latach 1867-1869 i podczas
rozbiorki w 1901 r. (1 - cyryl.poznan.pl; 2-3 — dostep publiczny)
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Ryc. 16. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,.Zamek”. Rzut Bramy Berlinskiej — stan przed
przebudows i po przebudowie (zbiory Geheimes Staatsarchiv. PreuBischer Kulturbesitz) oraz fotografia

zZ poczatku lat 40. XX w. przedstawiajace przebudowe gtoéwnego wejscia do zamku (zbiory Biblioteki
Uniwersyteckiej UAM)
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Ryc. 17. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Relikty Bramy Berlinskiej: rzut (1), lico potudniowo-wschodnie (2), przekrdj pionowy
(3). Oprac. P. Pawlak
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Ryc. 18. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Widok na relikty bramy z lotu ptaka

(1); widok na licowanie i odsadzke¢ fundamentu (2-3) oraz zachowana korona muru (4). Fot.
P. Krzeminski (1), P. Pawlak (2-4)



Ryc. 19. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Lico wschodnie muru oporowego
oraz uzyty materiat budowlany. Fot. P. Pawlak



KAPLICA ZAMKOWA

Kaplica stuzaca osobistej dewocji rodziny cesarskiej zostala wzniesiona na wzér XllI-
wiecznej kaplicy w Patacu Normanéw w Palermo. Bogaty wystrdj, sfinansowany z whasnych
srodkéw cesarza, odwotywat sie¢ do wzorcow sztuki bizantyjskiej schytku antyku i wczesnego
sredniowiecza — do wymienionego juz Palermo oraz Rawenny i Akwizgranu. Mury apsydy
posadowiono na cokole wyniesionym ponad poziom uzytkowy dziedzinca, ktéry podkreslat
sakralng funkcje obiektu (ryc. 20).

Kaplica zostata oddana do uzytku w 1913 r., a na uroczysto$¢ poswigcenia przybyt
osobiscie cesarz Wilhelm II. Wkrotce po wybuchu II wojny $wiatowej podjeto decyzje o jej

zburzeniu.

Ryc. 20. Kaplica zamkowa — fragment pocztowki z 1917 r. (dostep publiczny)

Na wielobocznie opracowany fundament apsydy kaplicy natrafiono przy potudniowe;j
$cianie wiezy zamkowej, na glebokosci okoto 0,7 m ponizej wspodtczesnego poziomu
uzytkowego* (rzedna stropu wynosi 76,60 m n. p. m.). Od strony zewnetrznej miat zarys
osmioboczny (powtarzany na poziomie kolejnych odsadzek), natomiast od strony wewngtrznej

— szescioboczny. Wymiary zewnetrzne (rozpigtos¢) mierzone w stropie, wzdluz obecnej

4 Powyzej znajdowala sie mtodsza, zbrojona wylewka betonowa o grubosci ok. 0,4-0,5 m.



$ciany wiezy zamkowej, wynosza 10,6 m oraz maksymalnie 4,8 m w najdhuzszej osi
poprzecznej (na linii S-N); grubo$¢ odnotowana na tym samym poziomie wynosi okoto 3 m
(maksymalnie 3,1 m). Od strony zewnetrznej widoczne byly negatywy desek tworzacych
szalunek (ryc. 23: 3).

Po potudniowe;j stronie fundamentu wykonano przy pomocy sprze¢tu mechanicznego
sondaz na glebokos¢ 3,7 m (ze wzgledu na nasypowy, mato stabilny charakter zalegajacych tu
nawarstwien, czas i zakres badan ograniczano tu do minimum). W granicach sondazu
odstonigto cztery rOwnomiernie rozmieszczone odsadzki, z ktorych najnizsza znajdowata sig¢
na poziomie 73,0 (3,6 m ponizej zachowanego stropu fundamentu). Szerokos$¢ trzech gornych
odsadzek zawiera si¢ w granicach 0,2-0,3 m, natomiast szeroko$¢ najnizszej, odstonietej w
najmniejszym zakresie, wynosi przynajmniej 0,65 m. Prawdopodobnie najnizsza z odsadzek
wyznacza gorng parti¢ stopy fundamentowej.

W przestrzeni dzielagcej wewnetrzne lico fundamentu od fundamentu wiezy zamkowe;j
odnotowano do gtebokosci ok. 0,7 m luzne zasypisko w postaci gruzu ceglanego pochodzacego

zapewne z rozebranych partii absydy.

Ryc. 21. Widok od strony potudniowej na fundament apsydy po likwidacji kaplicy i w 2024 r.
(1 — zbiory Biblioteki Uniwersyteckiej UAM; 2 — fot. P. Pawlak)
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Ryc. 22. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Rzut fundamentu apsydy kaplicy i przekrdj pionowy. Rys. E. Pawlak, oprac. P. Pawlak



Ryc. 23. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Fundament apsydy kaplicy zamkowej z poczatku XX w. Fot. P. Pawlak



BUDYNEK Z CZASU BUDOWY ZAMKU CESARSKIEGO

Na pojedynczych fotografiach dokumentujgcych budowe zamku uwieczniony zostat niewielki
budynek, potozony w potudniowej czesci dziedzinca. Tymczasowa konstrukcja powstata, jak
sie¢ wydaje, wylacznie na potrzeby budowy i po jej zakonczeniu zostata rozebrana®. Stabo
widoczny za drzewami zarys nie pozwala na szersze dywagacje — od ulicy znajduja si¢ dwa
okna, catos¢ zas wienczy ptaski dach (ryc. 24).

Na relikty tego budynku natrafiono podczas prac poprzedzajacych budowe obiektu do
prowadzenia dziatalnosci kulturalnej. W obrebie wykopu budowlanego odstonigto fundamenty
$cian wschodniej, poéinocnej 1 zachodniej, o wymiarach 9,75 x >4,5 m, zbudowane z cegiet
zwigzanych piaskowo-wapienng zaprawa (ryc. 25). Fragmentarycznie byta czytelna podwalina
pod scianke dzielagcg budynek na dwa pomieszczenia o dlugosci okoto 3,8 (w czesci zachodniej)
1 4,8 m (w cze$ci wschodniej). Calo$¢ byla osadzona w przemieszanych piaszczystych

nasypach, z ktorych pochodzi wigkszo$¢ materiatu ruchomego.
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Ryc. 24. Pocztéwka z czasu budowy zamku cesarskiego ze stabo widocznym budynkiem na

dziedzincu (fotopolska.eu)

5 Zapewne podobng funkcje petnit drewniany barak ustawiony dokfadnie w tym samym miejscu podczas
przebudowy zamku w poczatku lat 40. XX w., uwieczniony na pojedynczych fotografiach przechowywanych w
archiwum Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu.



Na catej dtugosci zachowata si¢ dolna czgs$¢ fundamentu do poziomu odsadzki, na ktora
sktadaty sie cztery warstwy cegiet (ryc. 26). Powyzej — jedynie od strony pétnocnej, zachowaty
si¢ maksymalnie cztery warstwy podmurowki (poza pétnocno- zachodnim naroznikiem byta to
pojedyncza warstwa), utozonych z cegiel na przemian w ukladzie wozéwkowym i gtowkowym.
Szczatkowy stan zachowania nie pozwala na petniejsze odtworzenie formy budynku — mozna
przypuszczaé, ze byla to konstrukcja w czesci naziemnej zbudowana z drewna, ktéra dawata
mozliwos¢ szybkiej budowy 1 demontazu po zakonczeniu uzytkowania, a finalnie takze
ponownego uzycia materiatu.

Po zakonczeniu dokumentacji, w porozumieniu konserwatorem, ze wzgledu na kolizje

z projektowanym budynkiem i niktg wartos¢ zabytkowa relikty zostaty rozebrane.
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Ryc. 25. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Fotogrametria fundamentéw budynku
z czasu budowy Zamku Cesarskiego. Oprac. P. Pawlak






STUDZIENKA

W odlegtosci okoto 7,5 m na poludniowy wschdod od wiezy zegarowej odstonieto gorng czesé
studzienki kanalizacyjnej o $rednicy 1,3 m (ryc. 27). Zamykajaca go ptyta nie zachowata sig¢ i
wlaz w blizej nieokre§lonym czasie zabezpieczono zeliwnymi plaskownikami. Zachowany
strop znajdowal si¢ okoto 0,5 m powyzej powierzchni wykopu. Zbudowana byta z cegiel
zwigzanych zaprawg betonowa. We wnetrzu znajdowaly si¢ metalowe stopnie ztazowe oraz
zeliwna rura 0 przebiegu w przyblizeniu prostopadtym do ulicy.

Brak charakterystycznych elementéw utrudnia okreslenie czasu powstania tego obiektu,
cho¢ podpowiedzi w tym wzgledzie mozna si¢ doszukiwa¢ na fotografiach pochodzacych
z okresu przebudowy zamku podczas Il wojny $wiatowej. Podobna, otynkowang od zewnatrz
studzienke widzimy na jednym ze zdje¢ przedstawiajacych prace wykopie wzdtuz potudniowe;j
elewacji zamku (ryc. 27:2). Wydaje si¢ wigc, ze obiekt odkryty w 2024 r. nalezy wtasnie taczy¢

z tym okresem i dokonanymi wowczas przebudowami, ktore objety takze system wodociggowy

i kanalizacyjny.

Ryc. 27. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Studzienka kanalizacyjna wraz z oznaczeniem
lokalizacji na planie (1, 3 — fot P. Pawlak, 2 — fotografia ze zbiorow Biblioteki Uniwersyteckiej UAM)



OGRODZENIE

Wzniesiony w poczatku XX w. zamek otoczono parkanem — na murowanym cokole znajdowaty
si¢ metalowe przesta rozdzielone masywnymi stupami (ryc. 27:1). Zmiana funkcji zamku, ktory
w czasach okupacji z prywatnej rezydencji cesarskiej stat si¢ siedziba namiestnika Kraju Warty,
Arthura Greisera, pociaggnela za sobg takze przebudowe dziedzinca. Zlikwidowano ,,cesarskie
ogrodzenie”, zastepujac je nowym, nawigzujagcym w formie do wprowadzonej] w zamku
stylistyki (ryc. 27:2). Co istotne, przesuni¢to je o okolo 4,5 m w stron¢ péinocng, wydatnie
zmniejszajac przestrzen dziedzinca.

Na pozostalosci ogrodzenia z poczatku XX w. natrafiono podczas badan
archeologicznych towarzyszacych remontowi ulicy $sw. Marcin w 2022 r. Ostatnie prace
odstonity fundamenty mlodszego muru, potozone bezposrednio ponizej istniejgcego obecnie
ogrodzenia. Betonowe relikty, zachowane na wysoko$¢ okoto 1,3 m, odstoni¢to na calej
dtugosci dziedzinca od strony potudniowej i zachodniej.

Ze wzgledu na planowane nasadzenia zieleni oraz kolizj¢ z inwestycja, w porozumieniu

z Miejskim Konserwatorem Zabytkow podjeto decyzje o usunieciu fundamentéw w catosci.

Ryc. 28. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Ogrodzenie zamku na fotografii z czasu
przebudowy zamku (1; zbiory Biblioteki Uniwersyteckiej UAM) i rysunek techniczny nowego
ogrodzenia, z sierpnia 1942 r. (archiwum CK Zamek)
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Ryc. 29. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Zachowane fundamenty o grozenia zpoczatku lat 40. XX w.: odcinek wzdtuz ulicy sw.
Marcin (1-3) i Alei Niepodlegtosci (5-6), (fot. M. Domaniecki, P. Pawlak) oraz lokalizacja na mapie projektowej (opracowanie: pracownia Graphit)



Detale architektoniczne i elementy drewnianych konstrukcji

Podczas prowadzonych prac w warstwach nasypowych rejestrowano liczne luzne cegly i detale
architektoniczne, ktére pochodza z rozebranych w poczatku XX w. pruskich fortyfikacji.
Wigksze egzemplarze oczyszczono i po zadokumentowaniu przekazano Inwestorowi. Znalazly
si¢ tu kamienne parapety i cegly gzymsowe (ryc. 30:1-4), ktorych zapewne ze wzgledu na
uszkodzenia lub nie dajaca si¢ usung¢ zaprawe nie pozyskano do wtornego uzytku. Stan
zachowania wykonanych z piaskowca parapetow sprawia, ze jedyny dajacy si¢ okresli¢
parametr dotyczy grubosci, mieszczacej si¢ w granicach 12-13 cm (wigcksza warto$¢ odnosi si¢
do skrajnej partii kapinosu); maksymalna odnotowana szeroko$¢ wyniosta 55 cm, a wysokos¢
— 45 cm. Wymiary cegiet gzymsowych wynosity: 20 x 27 x 7 cm.

Inny charakter miaty fragmenty i1 cate cegly gzymsowe, pochodzace z cegielni w
Zabikowie, ktore zostaty wykorzystane jako element wypetniajacy korpus muru oporowego
Bramy Berlinskiej (ryc. 19). Mozna przypuszczac¢, ze do wypetnienia srodkowych partii takich
konstrukcji stosowano material o gorszych parametrach technicznych i surowcowych.
Elementy te nie pochodzily z rozbidrki starszych obiektow — trafity na plac budowy wraz z
masg materiatu transportowanego z cegielni.

Wsrod odkrytych elementdéw znalazly si¢ takze pojedyncze lub ztaczone parami
drewniane belki, z umieszczonymi w nich metalowymi $rubami. Zapewne sa to pozostatosci
licznych konstrukcji uzywanych przy budowie lub przebudowie zamku w 1. potowie XX w.
Przedsigwzigcia te wymagaly ogromnego zaplecza technicznego, opartego zasadniczo na

surowcu drewnianym.
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Ryc. 30. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Detale architektoniczne z pruskich
fortyfikacji oraz elementy urzadzen drewnianych (fot. P. Pawlak)



Badania archeologiczne towarzyszace przebudowie dziedzinca CK ,Zamek”
wprawdzie nie przyniosty przetomowych odkry¢, pozwolity jednak zweryfikowa¢ lokalizacje
reliktow poznanskiej twierdzy poligonalnej. Odstonigte w duzym zakresie i doktadne
zlokalizowane (wraz z danymi georeferencyjnymi) pozostatosci blokhauzu i muru oporowego
Bramy Berlinskiej stanowig istotne uzupelnienie aktualizowanej mapy, ukazujacej
rozmieszczenie XIX-wiecznych fortyfikacji na tle obecnych realiow urbanistycznych.

Pomimo niewielkiej wartosci zabytkowej ciekawym odkryciem bylty fundamenty
baraku funkcjonujacego na potrzeby budowy zamku. Nieznany szerzej obiekt widoczny byt
jedynie na pojedynczych fotografiach przedstawiajacych budowe zamku.

Whbrew oczekiwaniom nie udato si¢ rozpoznaé reliktow prochowni, co w gtowniej
mierze jest efektem zakresu prowadzonych roboét i jednoczesnie skalg rozbiodrki fortyfikacii.
Mozemy si¢ domyslaé, ze zachodni mur oporowy skarpy watu po pdétnocnej stronie bramy,
rekonstruowany w rejonie gldéwnego wejscia do Zamku (ryc. 31), ktoéry powinien wchodzi¢ w
zakres wykonywanych w tym rejonie dos¢ glebokich wykopow pod instalacje, zostat silnie

skuty podczas przebudowy w czasie wojny.
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Ryc. 30. Poznan, dziedziniec Centrum Kultury ,,Zamek”. Zarys Bramy Berlinskiej (W
wariancie sprzed przebudowy) na tle wspotczesnej mapy. Kolorem rézowym 0znaczono
lokalizacje reliktéw muru oporowego Bramy. Oprac. E. Pawlak



Widoczne w profilach wykopow budowlanych nasypy, zawierajace przemieszany
materiatl zabytkowy, doskonale ilustrujg skal¢ przeksztalcen, ktore objely te czg$¢ miasta
najpierw w efekcie budowy twierdzy poligonalnej, a pézniej przy jej likwidacji.

Opracowali:

Ewa Pawlak

Pawel Pawlak

31.12.2024 r.
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